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PHẦN MỞ ĐẦU 

1. Lý do lựa chọn đề tài 

Nước ngọt có vai trò đặc biệt quan trọng đối với tồn tại và phát 

triển của loài người. Ngày nay, trong bối cảnh dân số thế giới tăng 

nhanh trong khi biến đổi khí hậu diễn biến phức tạp, môi trường ngày 

càng ô nhiễm, nước ngọt vì thế càng trở nên quan trọng. Đáng chú ý, 

hầu hết các nguồn nước ngọt trên thế giới được chia sẻ bởi hai hay 

nhiều quốc gia. Chính bởi vai trò quan trọng của nước ngọt đã dẫn 

đến các tranh chấp nguồn nước quốc tế. Theo thống kê của các cơ 

quan chức năng LHQ, trong nửa thế kỷ trở lại đây đã có hơn 500 

cuộc xung đột vì nước, 27 cuộc đã trở thành xung đột vũ trang. 

Do nhu cầu hợp tác để khai thác, sử dụng công bằng, hợp lý 

nguồn nước liên quốc gia đã dẫn tới sự hình thành và phát triển của 

pháp luật quốc tế về lĩnh vực này. Những thập kỷ cuối của thế kỷ 

XX, pháp luật quốc tế về sử dụng nguồn nước liên quốc gia có nhiều 

bước tiến quan trọng, trong đó việc ra đời Công ước của LHQ về 

Luật sử dụng các nguồn nước liên quốc gia cho mục đích phi giao 

thông thủy (Công ước Nguồn nước quốc tế năm 1997) là bước tiến 

mang tính đột phá và trở thành văn kiện pháp lý toàn cầu đầu tiên về 

quản lý các nguồn nước liên quốc gia.  

Với sự phát triển của pháp luật quốc tế về quản lý, sử dụng 

nguồn nước liên quốc gia, các cơ chế giải quyết tranh chấp về nguồn 

nước quốc tế cũng ngày càng hoàn thiện và có vai trò quan trọng trong 

việc điều hòa các tranh chấp quốc tế về nước. Các biện pháp hòa bình 

giải quyết tranh chấp quốc tế đã được quy định rõ ràng tại Điều 33 

Hiến chương LHQ, Điều 33 Công ước về Nguồn nước quốc tế năm 

1997 và nhiều điều ước khu vực, song phương, có thể chia thành 02 

nhóm: (1) Nhóm biện pháp giải quyết bằng các biện pháp phi tài phán 
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như đàm phán trực tiếp, trung gian, điều tra, hòa giải; và (2) nhóm biện 

pháp giải quyết bằng biện pháp tài phán thông qua việc sử dụng thẩm 

quyền của các tòa án quốc tế và tòa trọng tài quốc tế.  

Trong số các biện pháp hòa bình giải quyết tranh chấp quốc tế thì 

các biện pháp phi tài phán, nhất là đàm phán trực tiếp, được áp dụng phổ 

biến và trong nhiều trường hợp chứng tỏ được tính ưu việt. Tuy nhiên, 

thực tiễn cũng cho thấy, trong nhiều trường hợp, các biện pháp phi tài 

phán không thể giải quyết triệt để tranh chấp, nhất là với vấn đề thuộc về 

lợi ích sống còn của một quốc gia. Khi đó, việc đưa tranh chấp ra giải 

quyết tại cơ quan tài phán quốc tế cần được xem xét đến. Hiện nay, 

trong hệ thống các thiết chế giải quyết tranh chấp quốc tế, PCA, đặc biệt 

là ICJ, là những thiết chế có vai trò và tầm ảnh hưởng lớn nhất trong giải 

quyết tranh chấp quốc tế nói chung, tranh chấp về nguồn nước liên quốc 

gia nói riêng và đã thể hiện được hiệu quả trong thực tiễn.  

Đối với sông Mê Công: Đây là con sông có vai trò đặc biệt 

quan trọng đối với sự phát triển kinh tế - xã hội của các quốc gia lưu 

vực. Riêng với Việt Nam, sông Mê Công có vai trò sống còn đối với 

hai vùng kinh tế trọng điểm là Đồng bằng Sông Cửu Long và Tây 

Nguyên; có ý nghĩa chiến lược trong đảm bảo an ninh lương thực 

quốc gia. Bên cạnh đó, vấn đề sông Mê Công có liên hệ mật thiết đến 

việc triển khai chính sách đối ngoại của Đảng và Nhà nước, đặc biệt 

là với Trung Quốc, Lào và Campuchia. Tuy nhiên, thực trạng khai 

thác, sử dụng nguồn nước sông Mê Công đang đặt ra những vấn đề đáng 

lo ngại. Vài thập kỷ qua, nhiều hoạt động khai thác, sử dụng nguồn 

nước thiếu hợp lý của các quốc gia ven sông, nhất là các quốc gia 

thượng nguồn, đã tác động tiêu cực đến nhiều mặt của đời sống xã 

hội các nước trong lưu vực. Là nước cuối nguồn, Việt Nam chịu 

nhiều tác động tiêu cực nhất từ các hoạt động khai thác, sử dụng này. 
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Trong bối cảnh nhu cầu về nước của các quốc gia ngày càng cao và 

quan hệ giữa các nước trong lưu vực diễn biến phức tạp, nguồn nước 

sông Mê Công có nguy cơ bị sử dụng như một công cụ trong triển 

khai chính sách đối ngoại của các nước, nhiệm vụ bảo vệ lợi ích hợp 

pháp của Việt Nam đối với nguồn nước sông Mê Công vì thế càng 

trở nên khó khăn, phức tạp. Điều đó đặt ra yêu cầu phải có một chiến 

lược tổng thể để giải quyết một cách hiệu quả vấn đề này. 

Hiện nay, Tiểu vùng Mê Công là một trong những khu vực 

hàng đầu trên thế giới về số lượng các cơ chế hợp tác. Với sự đa dạng 

về chủ thể và nội dung, các cơ chế hợp tác trong lưu vực thời gian 

qua đã mang lại nhiều kết quả tích cực, góp phần củng cố môi trường 

hòa bình, ổn định, hội nhập và phát triển. Tuy nhiên, nhiều cơ chế 

thiếu tính ràng buộc trách nhiệm giữa các thành viên; việc giải quyết 

tranh chấp nguồn nước sông Mê Công theo các cơ chế hiện có không 

hiệu quả. Hậu quả là nguy cơ mất an ninh nguồn nước ngày càng lớn, 

tranh chấp nguồn nước sông Mê Công xu hướng ngày càng trầm 

trọng hơn. 

Xuất phát từ tình hình đó, việc nghiên cứu để đưa ra những 

khuyến nghị đối với Đảng, Nhà nước, các cơ quan chức năng nhằm 

bảo vệ các quyền và lợi ích hợp pháp của Việt Nam đối với nguồn 

nước sông Mê Công, đồng thời góp phần thúc đẩy quan hệ hợp tác 

bình đẳng, hữu nghị giữa các nước trong lưu vực sông Mê Công là 

một đòi hỏi khách quan, cấp bách.  

Chính vì vậy, luận án  đã lựa chọn nghiên cứu “Cơ chế giải quyết 

tranh chấp nguồn nước liên quốc gia và khả năng áp dụng vào 

tranh chấp nguồn nước sông Mê Công” làm đề tài luận án tiến sĩ. 
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2. Mục đích, nhiệm vụ nghiên cứu 

2.1. Mục đích nghiên cứu 

- Góp phần bổ sung lý luận pháp lý về cơ chế giải quyết tranh 

chấp nguồn nước liên quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy; 

đồng thời cung cấp khuyến nghị dựa trên các căn cứ khoa học và thực 

tiễn để góp phần phục vụ xây dựng các giải pháp nâng cao hiệu quả 

việc khai thác, sử dụng và giải quyết hòa bình các tranh chấp nguồn 

nước sông Mê Công cho Việt Nam.   

- Nâng cao hiểu biết pháp luật quốc tế về giải quyết tranh chấp 

quốc tế nói chung, giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia nói 

riêng; đồng thời nâng cao kỹ năng nghiên cứu khoa học, đáp ứng yêu 

cầu nhiệm vụ công tác của luận án . 

2.2. Nhiệm vụ nghiên cứu 

Để đạt được mục đích nghiên cứu nêu trên, luận án tập trung 

giải quyết những nhiệm vụ chính sau đây: 

- Khảo sát, đánh giá tình hình nghiên cứu trong và ngoài nước 

về cơ chế giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia cho các 

mục đích phi giao thông thủy; xác định rõ những vấn đề đã được 

nghiên cứu, những vấn đề còn chưa rõ hoặc còn để ngỏ cần tiếp tục 

nghiên cứu. 

- Nghiên cứu, làm rõ khái niệm, đặc điểm của tranh chấp và cơ 

chế giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia cho các mục đích phi 

giao thông thủy; vai trò của việc hòa bình giải quyết các tranh chấp. 

- Nghiên cứu các quy định của pháp luật quốc tế, quốc gia về 

nguyên tắc, biện pháp giải quyết tranh chấp quốc tế nói chung, giải 

quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia nói riêng để xác định rõ cơ 

sở pháp lý cho việc giải quyết tranh chấp nguồn nước sông Mê Công. 
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- Nghiên cứu thực tiễn giải quyết tranh chấp nguồn nước liên 

quốc gia tại một số khu vực điển hình trên thế giới để rút ra bài học kinh 

nghiệm cho việc giải quyết tranh chấp nguồn nước sông Mê Công. 

- Nghiên cứu thực tiễn hoạt động giải quyết tranh chấp nguồn 

nước liên quốc gia của một số thiết chế tài phán quốc tế quan trọng làm 

cơ sở cho việc đề xuất khả năng và công tác chuẩn bị để có thể đưa vấn 

đề tranh chấp nguồn nước sông Mê Công ra giải quyết tại cơ chế tài 

phán quốc tế phù hợp. 

- Nghiên cứu thực trạng tranh chấp và cơ chế giải quyết tranh 

chấp nguồn nước sông Mê Công để thấy được bức tranh cơ bản về vấn 

đề này, tạo cơ sở thực tiễn cho việc đề xuất các giải pháp để kiềm chế 

và giải quyết tranh chấp nguồn nước sông Mê Công một cách phù hợp. 

- Nghiên cứu thực trạng pháp luật của Việt Nam về quản lý, 

khai thác, sử dụng và giải quyết tranh chấp nguồn nước sông liên quốc 

gia để đưa ra kiến nghị nhằm bổ sung, hoàn thiện hệ thống cơ chế, 

chính sách, pháp luật quốc gia trong lĩnh vực này. 

3. Đối tượng, phạm vi nghiên cứu 

3.1. Đối tượng nghiên cứu 

Luận án nghiên cứu cơ chế và thực tiễn quốc tế giải quyết tranh 

chấp nguồn nước liên quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy; 

quy định của pháp luật Việt Nam về quản lý, khai thác, sử dụng và giải 

quyết tranh chấp nguồn nước sông liên quốc gia. 

3.2. Phạm vi nghiên cứu 

Luận án nghiên cứu các quy định của pháp luật quốc tế về giải 

quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia cho các mục đích phi giao 

thông thủy, tập trung vào việc sử dụng nguồn nước cho các hoạt động 

sản xuất công nghiệp và nông nghiệp; thực tiễn giải quyết tranh chấp 

nguồn nước liên quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy tại một 
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số khu vực điển hình trên thế giới, gồm: Châu Âu, châu Mỹ, Nam Á và 

thực trạng khai thác, sử dụng nguồn nước sông Mê Công. 

4. Phương pháp luận và phương pháp nghiên cứu  

- Phương pháp luận: Luận án nghiên cứu dựa trên cơ sở phương 

pháp luận duy vật biện chứng, duy vật lịch sử của chủ nghĩa Mác - 

Lênin, tư tưởng Hồ Chí Minh để luận giải về quy luật khách quan của 

sự vận động và phát triển của vấn đề nghiên cứu; đường lối, quan 

điểm của Đảng, pháp luật của Nhà nước về giải quyết các tranh chấp 

quốc tế. 

- Phương pháp nghiên cứu:  

+ Phương pháp phân tích, tổng hợp: Đây là một trong những 

phương pháp nghiên cứu được sử dụng chủ yếu, áp dụng trong toàn bộ 

các chương của luận án. Luận án  đã tập trung thu thập thông tin, tài liệu 

có liên quan đến đề tài, bao gồm các thông tin, tài liệu cung cấp cơ sở lý 

luận; thông tin, tài liệu cung cấp cơ sở thực tiễn và thông tin, tài liệu 

cung cấp cơ sở chính trị, pháp lý về giải quyết tranh chấp nguồn nước 

liên quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy. Trên cơ sở các 

thông tin, tài liệu này, luận án  đã tập trung phân tích, làm rõ các nội 

dung nghiên cứu, trọng tâm là: Phân tích làm rõ các vấn đề lý luận pháp 

lý quan trọng về tranh chấp và cơ chế giải quyết tranh chấp nguồn nước 

liên quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy; phân tích các thực 

tiễn quốc tế tiêu biểu về giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc giao 

cho các mục đích phi giao thông thủy để ruta ra những vấn đề có giá trị 

tham khảo cho trường hợp sông Mê Công; phân tích thực trạng khai 

thác, sử dụng nguồn nước sông Mê Công giải quyết tranh chấp nguồn 

nước sông Mê Công. 

+ Phương pháp so sánh: Quá trình nghiên cứu về tình hình và 

cách thức giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia ở một số 
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khu vực điển hình trên thế giới, hoạt động giải quyết tranh chấp quốc 

tế của một số thiết chế tài phán quốc tế và tình hình tranh chấp nguồn 

nước sông Mê Công, luận án  tập trung tìm hiểu, so sánh về đặc điểm 

của các tranh chấp nguồn nước, về điều kiện để áp dụng và cách thức 

sử dụng các cơ chế giải quyết tranh chấp nguồn nước giữa các quốc 

gia tại một số khu vực điển hình với đặc điểm tranh chấp nguồn nước 

sông Mê Công; so sánh việc sử dụng các chức năng, thẩm quyền của 

PCA và ICJ, nhằm tạo cơ sở đưa ra những kiến nghị phù hợp cho 

việc giải quyết tranh chấp nguồn nước sông Mê Công. 

+ Phương pháp nghiên cứu thực tiễn: Trong quá trình nghiên 

cứu luận án, luận án  đã kết hợp với nhiệm vụ công tác để đến khảo 

sát thực trạng tình hình nguồn nước sông Mê Công tại một số địa 

phương liên quan của Việt Nam, như An Giang, Đồng Tháp, Bến 

Tre; nghiên cứu về thực trạng các cơ chế hợp tác quốc tế đảm bảo an 

ninh nguồn nước sông Mê Công... 

+ Phương pháp nghiên cứu điển hình: Đây là phương pháp 

nghiên cứu được áp dụng để làm rõ các nội dung ở Chương 3 của luận 

án. Luận án  đã tập trung nghiên cứu, phân tích một số thực tiễn tiêu biểu 

về tranh chấp và quá trình, kết quả giải quyết tranh chấp nguồn nước liên 

quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy tại một số khu vực điển 

hình trên thế giới. Qua đó rút ra những kinh nghiệm cho việc giải quyết 

tranh chấp nguồn nước sông Mê Công.  

+ Phương pháp nghiên cứu lịch sử: Luận án  đã sử dụng 

phương pháp này chủ yếu để luận giải một số nội dung quan trọng ở 

Chương 2 và Chương 4. Cụ thể là luận án  đã sử dụng để nghiên cứu 

quá trình hình thành, phát triển của một số cơ chế tài phán quốc tế, 

đặc biệt là ICJ và PCA; lịch sử tranh chấp nguồn nước sông Mê Công 

và quá trình hình thành, phát triển của các cơ chế hợp tác quản lý, 
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khai thác, sử dụng, giải quyết tranh chấp nguồn nước tại tiểu vùng 

Mê Công. 

+ Phương pháp chuyên gia: Đây là một trong những phương 

pháp chủ yếu được sử dụng trong quá trình nghiên cứu luận án thông 

qua chủ động tham dự các hội thảo, tọa đàm khoa học liên quan đến 

hợp tác bảo vệ, khai thác, sử dụng, giải quyết tranh chấp nguồn nước 

sông Mê Công; trực tiếp làm việc, trao đổi với chuyên gia, nhà khoa 

học của một số bộ, ngành, tổ chức độc lập liên quan đến lĩnh vực 

nghiên cứu để xin ý kiến tư vấn về các nội dung nghiên cứu cũng như 

phương pháp, cách thức tổ chức nghiên cứu đề tài luận án.  

5. Đóng góp mới, ý nghĩa khoa học của luận án 

Cho đến nay, việc nghiên cứu các quy định của pháp luật quốc 

tế, quốc gia về quản lý, sử dụng nguồn nước liên quốc gia cho các mục 

đích phi giao thông thủy, nhất là ở Việt Nam, vẫn còn hạn chế. Đặc 

biệt, việc nghiên cứu cơ chế giải quyết tranh chấp nguồn nước liên 

quốc gia, kinh nghiệm quốc tế trong việc giải quyết tranh chấp nguồn 

nước liên quốc gia và khả năng áp dụng cho vấn đề tranh chấp nguồn 

nước sông Mê Công hầu như chưa được đề cập đến. Chính vì vậy, luận 

án hoàn thành sẽ có ý nghĩa cả về khoa học và thực tiễn: 

- Về ý nghĩa khoa học: Kết quả nghiên cứu góp phần làm rõ hơn 

các vấn đề lý luận pháp lý về tranh chấp và cơ chế giải quyết tranh 

chấp nguồn nước liên quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy; 

những kinh nghiệm quốc tế về giải quyết tranh chấp nguồn nước liên 

quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy. Do đó, luận án sẽ là 

tài liệu có giá trị tham khảo cho các cơ sở đào tạo, nghiên cứu chuyên 

sâu về lĩnh vực pháp luật quốc tế về khai thác, sử dụng và giải quyết 

tranh chấp nguồn nước liên quốc gia. 
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- Về ý nghĩa thực tiễn: Kết quả nghiên cứu cung cấp luận cứ, 

cơ sở khoa học, bài học kinh nghiệm từ thực tiễn giải quyết tranh 

chấp nguồn nước liên quốc gia ở một số khu vực điển hình trên thế 

giới và một số kiến nghị cho Việt Nam về giải quyết tranh chấp 

nguồn nước sông Mê Công. Do đó, luận án có ý nghĩa tham khảo cao 

đối với các cơ quan chức năng của Việt Nam trong quá trình xây 

dựng các chính sách quốc gia nhằm bảo vệ quyền và lợi ích chính 

đáng của đất nước liên quan đến nguồn nước sông Mê Công. 

6. Kết cấu luận án 

Ngoài các phần Mở đầu, Kết luận, Phục lục và Danh mục tài 

liệu tham khảo, luận án được kết cấu theo bốn chương như sau: 

Chương 1: Tổng quan tình hình nghiên cứu liên quan đến 

đề tài luận án 

Chương 2: Một số vấn đề lý luận pháp lý cơ bản về cơ chế 

giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia cho các mục đích 

phi giao thông thủy  

Chương 3: Thực tiễn quốc tế giải quyết tranh chấp nguồn 

nước liên quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy 

Chương 4: Thực trạng cơ chế giải quyết tranh chấp nguồn 

nước sông Mê Công và một số khuyến nghị 
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Chương 1 

TỔNG QUAN TÌNH HÌNH NGHIÊN CỨU 

LIÊN QUAN ĐẾN ĐỀ TÀI LUẬN ÁN 

 

1.1. Tình hình nghiên cứu liên quan đến đề tài luận án 

1.1.1. Các công trình nghiên cứu ngoài nước 

Trong phần này luận án phân tích một số công trình nghiên 

cứu ngoài nước đề cập đến khía cạnh lý luận và thực tiễn quốc tế về 

quản lý, khai thác, sử dụng nguồn nước liên quốc gia; công trình 

nghiên cứu về các quy định của pháp luật quốc tế về giải quyết tranh 

chấp quốc tế nói chung và tầm quan trọng của việc giải quyết hòa 

bình các tranh chấp quốc tế.  

1.1.2. Tình hình nghiên cứu trong nước 

Phần này, luận án phân tích các công trình nghiên cứu, bài viết 

của các cơ quan, tổ chức, chuyên gia, học giả trong nước phân tích về 

các công ước quốc tế liên quan đến quản lý, khai thác, sử dụng các 

nguồn nước liên quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy; tình 

hình khai thác, sử dụng nguồn nước sông Mê Công, những tác động và 

kiến nghị giải pháp đối với Việt Nam; các cơ chế hợp tác trong lưu vực 

sông Mê Công...  

1.2. Đánh giá chung về tình hình nghiên cứu liên quan đến luận 

án 

Trên cơ sở phân tích kết quả nghiên cứu của các công trình 

trong và ngoài nước có liên quan đến đề tài luận án, luận án đã làm rõ 

những vấn đề đã được giải quyết trong các công trình nghiên cứu đã 

được công bố mà luận án có thể kế thừa, phát triển; đồng thời chỉ ra 

những vấn đề chưa được giải quyết trong các công trình nghiên cứu 

đã được công bố. Từ đó, luận án rút ra những vấn đề cơ bản sẽ tập 
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trung giải quyết, cả về lý luận, thực tiễn và những vấn đề liên quan 

đến kiến nghị phương hướng giải quyết tranh chấp nguồn nước sông 

Mê Công. 

1.3. Câu hỏi nghiên cứu, giả thuyết nghiên cứu và dự kiến kết 

quả nghiên cứu 

Trên cơ sở mục tiêu nghiên cứu đã xác định, luận án chỉ ra 03 

nhóm câu hỏi nghiên cứu và 05 giả thuyết nghiên cứu. Từ đó, dự kiến 

kết quả nghiên cứu sẽ giải quyết được ba điểm chính sau: 

Thứ nhất, luận án sẽ hệ thống và làm rõ được các vấn đề lý luận 

pháp lý về cơ chế giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia cho 

các mục đích phi giao thông thủy, nhất là về các nguyên tắc và biện 

pháp giải quyết tranh chấp theo quy định của pháp luật quốc tế.  

Thứ hai, luận án rút ra một số bài học kinh nghiệm có ý nghĩa 

đối với việc áp dụng các biện pháp hòa bình giải quyết tranh chấp 

nguồn nước liên quốc gia nhằm cung cấp cơ sở thực tiễn phục vụ 

nghiên cứu, xây dựng các giải pháp giải quyết tranh chấp nguồn nước 

sông Mê Công. 

Thứ ba, luận án sẽ đưa ra một số giải pháp chung và giải pháp 

cụ thể cho việc giải quyết tranh chấp nguồn nước sông Mê Công. 

Do đó, luận án hoàn thành sẽ là tài liệu có giá trị tham khảo cao 

cho các cơ quan tham mưu chính sách của Việt Nam về bảo vệ các 

quyền và lợi ích quốc gia trong hợp tác khai thác các nguồn nước liên 

quốc gia, trước hết là sông Mê Công; đồng thời là tài liệu tham khảo 

hữu ích cho các cơ sở đào tạo, nghiên cứu về pháp luật quốc tế về 

nguồn nước quốc tế nói chung, về giải quyết tranh chấp nguồn nước 

quốc tế cho các mục đích phi giao thông thủy nói riêng.   
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Chương 2 

MỘT SỐ VẤN ĐỀ LÝ LUẬN PHÁP LÝ  

VỀ CƠ CHẾ GIẢI QUYẾT TRANH CHẤP NGUỒN NƯỚC LIÊN 

QUỐC GIA CHO CÁC MỤC ĐÍCH PHI GIAO THÔNG THỦY 

 

2.1. Khái niệm, nguồn gốc, đặc điểm tranh chấp nguồn nước liên 

quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy 

2.1.1. Khái niệm tranh chấp nguồn nước liên quốc gia cho các mục 

đích phi giao thông thủy 

Trên cơ sở phân tích các thuật ngữ, khái niệm đã được nghiên 

cứu, sử dụng trong hệ thống pháp luật quốc tế, luận án kế thừa khái 

niệm nguồn nước liên quốc gia được nêu trong Công ước về Nguồn 

nước quốc tế năm 1997, theo đó “Nguồn nước liên quốc gia” là một 

nguồn nước có các phần nằm trên các quốc gia khác nhau. 

Về khái niệm “cho các mục đích phi giao thông thủy”, luận án 

cho rằng các mục đích phi giao thông thủy được giới hạn trong các 

mục đích sản xuất công nghiệp, nông nghiệp, không sử dụng cho 

mục đích giao thông đi lại.    

Từ các khái niệm thành phần, luận án đưa ra khái niệm: Tranh 

chấp nguồn nước liên quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy 

là sự bất đồng, mâu thuẫn, đấu tranh giữa các chủ thể, chủ yếu là 

các quốc gia, có quyền và nghĩa vụ trực tiếp đối với nguồn nước liên 

quốc gia về quan điểm pháp lý hoặc xung đột lợi ích rõ ràng trong 

việc khai thác, sử dụng nguồn nước sông liên quốc gia cho các mục 

đích phi giao thông thủy.  

2.1.2. Nguồn gốc, đặc điểm của tranh chấp nguồn nước liên quốc gia 

Trong phần này, luận án phân tích các yếu tố được đánh giá là 

nguồn gốc của tranh chấp nguồn nước liên quốc gia như: việc khai 
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thác, sử dụng không công bằng, hợp lý tài nguyên nước; sự phát triển 

của các ngành công nghiệp của các quốc gia ven sông gây ô nhiễm 

nguồn nước chung; sự bùng nổ dân số trong bối cảnh xuất hiện ngày 

càng nhiều yếu tố an ninh phi truyền thống khiến nhu cầu về nước gia 

tăng. Từ đó, luận án phân tích các đặc điểm của tranh chấp, về chủ 

thể tham gia, khách thể, hậu quả của tranh chấp. 

2.2. Cơ chế giải quyết tranh chấp nguồn nước sông liên quốc gia 

cho các mục đích phi giao thông thủy 

2.2.1. Khái niệm cơ chế giải quyết tranh chấp nguồn nước sông 

liên quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy 

Luận án cho rằng: Cơ chế giải quyết tranh chấp nguồn nước 

sông liên quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy là hệ thống 

các quy định về biện pháp, thủ tục, thiết chế được quy định sẵn hoặc 

được các quốc gia thoả thuận với nhau phù hợp với các quy định của 

pháp luật quốc tế sau khi phát sinh tranh chấp nhằm giúp các quốc 

gia giải quyết các tranh chấp về nguồn nước quốc tế.  

2.2.2. Đặc điểm của cơ chế giải quyết tranh chấp nguồn nước sông 

liên quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy 

Phần này, luận án tập trung phân tích 03 đặc điểm của cơ chế 

giải quyết tranh chấp nguồn nước sông liên quốc gia cho các mục 

đích phi giao thông thủy: 

 Trước hết, giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia đề 

cao vai trò của cơ chế tìm kiếm sự thật (điều tra).  

Thứ hai, việc lựa chọn luật áp dụng để giải quyết tranh chấp 

nguồn nước liên quốc gia phải tuân thủ nguyên tắc chung của pháp 

luật quốc tế.  

Thứ ba, cơ chế giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia 

vẫn đang trong quá trình hoàn thiện.  



 

 

 

14 

2.3. Vai trò của việc giải quyết hòa bình tranh chấp nguồn nước 

sông liên quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy 

Phần này, luận án tập trung phân tích vai trò của việc giải quyết 

hòa bình tranh chấp nguồn nước sông liên quốc gia cho các mục đích 

phi giao thông thủy trong bối cảnh gia tăng các yêu tố bất ổn của khu 

vực và thế giới. 

2.4. Các nguyên tắc cơ bản giải quyết tranh chấp nguồn nước liên 

quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy 

2.4.1. Một số nguyên tắc cơ bản của pháp luật quốc tế  

Phần này, luận án  phân tích tập trung vào 04 nguyên tắc là: (i) 

Bình đẳng về chủ quyền giữa các quốc gia; (ii) hoà bình giải quyết tranh 

chấp quốc tế; (iii) các quốc gia có nghĩa vụ hợp tác; và (iv) tận tâm, thiện 

chí thực hiện các cam kết quốc tế (pacta sunt servanda). 

2.4.2. Một số nguyên tắc của pháp luật quốc tế về nguồn nước quốc 

tế liên quan trực tiếp đến việc giải quyết tranh chấp  

Phần này, luận án phân tích hai nguyên tắc quan trọng nhất 

trong việc khai thác, sử dụng nguồn nước liên quốc gia là: (i) nguồn 

nước phải được sử dụng công bằng và hợp lý; (ii) việc sử dụng hay 

phát triển một nguồn nước quốc tế bởi một quốc gia không được gây 

ra nguy hại đáng kể cho quốc gia ven sông khác.  

2.5. Các biện pháp hòa bình giải quyết tranh chấp nguồn nước 

liên quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy 

2.5.1. Các biện pháp giải quyết tranh chấp phi tài phán 

Trong số các biện pháp được quy định tại Điều 33 của Công 

ước về Nguồn nước quốc tế năm 1997, đàm phán, trung gian, hoà 

giải là các biện pháp được sử dụng khá phổ biến trong giải quyết 

tranh chấp nguồn nước. Đây cũng là các biện pháp hoà bình giải 

quyết tranh chấp quốc tế thông thường được nhắc tới tại Điều 33 (1) 
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Hiến chương LHQ. Đàm phán trực tiếp luôn là biện pháp được ưu 

tiên sử dụng đối với mọi loại tranh chấp quốc tế và tranh chấp về 

nguồn nước quốc tế không phải là ngoại lệ. Tại Điều 33 (2) Công ước 

về nguồn nước quốc tế năm 1997 nhấn mạnh, đàm phán trực tiếp 

(hay thương lượng trực tiếp) là biện pháp đầu tiên và nếu không thể 

đạt được thỏa thuận bằng đàm phán trực tiếp thì tính đến các biện pháp 

khác. Biện pháp này được áp dụng phổ biến, dưới các hình thức như 

thương lượng (ở đó hai hay nhiều quốc gia cùng tham gia đối thoại với 

nhau) và tham vấn (ở đó một quốc gia sẽ theo đuổi một loạt các hành 

động và có sự thông báo với các bên liên quan. Các biện pháp giải 

quyết tranh chấp phi tài phán gồm: Biện pháp đàm phán trực tiếp; Biện 

pháp trung gian; Biện pháp giải quyết tranh chấp thông qua thể chế 

khu vực; Biện pháp điều tra. 

2.5.2. Các biện pháp giải quyết tranh chấp thông qua cơ quan tài 

phán 

Phương thức giải quyết tranh chấp quốc tế thông qua cơ quan 

tài phán quốc tế được xem là công bằng, khách quan, hạn chế ảnh 

hưởng của yếu tố chính trị. Phán quyết của cơ quan tài phán quốc tế 

có giá trị ràng buộc pháp lý đối với các bên tranh chấp và có giá trị 

chung thẩm (Điều 59, 60 Quy chế ICJ). Một quốc gia nếu từ chối 

thực hiện phán quyết có hiệu lực của Tòa sẽ bị coi là vi phạm cam kết 

quốc tế và làm phát sinh trách nhiệm pháp lý quốc tế của quốc gia. 

Luận án tập trung phân tích các quy định của pháp luật quốc tế về 

thầm quyền, trình tự thủ tục giải quyết tranh chấp bằng trọng tài quốc 

tế và giải quyết tranh chấp tại tòa án quốc tế.  
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Chương 3 

THỰC TIỄN QUỐC TẾ VỀ GIẢI QUYẾT TRANH CHẤP  

NGUỒN NƯỚC LIÊN QUỐC GIA CHO CÁC MỤC ĐÍCH 

PHI GIAO THÔNG THỦY VÀ MỘT SỐ BÀI HỌC KINH NGHIỆM 

 

3.1. Một số thực tiễn quốc tế giải quyết tranh chấp nguồn nước 

liên quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy 

3.1.1. Giải quyết tranh chấp bằng biện pháp phi tài phán 

Trong phần này, luận án tập trung phân tích thực tiễn quốc tế 

giải quyết tranh chấp bằng biện pháp đàm phán trực tiếp thông qua 

điển hình trường hợp giải quyết tranh chấp nguồn nước sông Nile. 

Đồng thời phân tích thực tiễn giải quyết tranh chấp thông qua trung 

gian thông qua điển hình trường hợp tranh chấp nguồn nước giữa Ấn 

Độ và Pakistan đối với hệ thống sông Indus và  trường hợp tranh 

chấp nguồn nước sông Nile. Từ đó luận án rút ra một số điểm đáng 

chú ý về quá trình và hiệu quả áp dụng các biện pháp này trong thực 

tiễn, nhất là sự chi phối của yếu tố chính trị, vai trò của trung gian.  

3.1.2. Giải quyết tranh chấp bằng biện pháp tài phán  

Trong thực tiễn, đã có nhiều trường hợp sử dụng các cơ chế tài 

phán quốc tế để giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia. 

Trong phần này, nghiên cứu sinh đã phân tích thực tiễn giải quyết 

tranh chấp và xin ý kiến tư vấn tại ICJ qua các vụ điển hình: Vụ 

Gabcikovo-Nagymaros (Hungary/ Czechoslovakia); Vụ xin ý kiến tư 

vấn về thẩm quyền của Ủy ban châu Âu đối với sông Danube đoạn từ 

Galatz đến Braila. Đối với giải quyết tranh chấp tại PCA, luận án 

nghiên cứu: Vụ Hồ Lanoux, phán quyết ngày 16 tháng 11 năm 1957 

đưa ra bởi Tòa Trọng Tài; Vụ tranh chấp liên quan đến Đập Gut 

giữa Mỹ và Canada – Các phán quyết năm 1866 được đưa ra bởi 



 

 

 

17 

Tòa Trọng tài giải quyết khiếu nại hồ Ontario. Nội dung tập trung 

phân tích về vấn đề thẩm quyền của Tòa, câu hỏi và lập luận của các 

bên tranh chấp, luật áp dụng, ý kiến và phán quyết của Tòa.  

3.2. Một số bài học kinh nghiệm  

3.2.1. Nhận thức về tính chất phức tạp của các tranh chấp nguồn 

nước liên quốc gia 

Phần này, luận án rút ra nhận thức về nguyên nhân của sự phức 

tạp của các tranh chấp nguồn nước liên quốc gia cho các mục đích 

phi giao thông thủy chủ yếu là: (i) Tác động của các yếu tố tự nhiên 

và xã hội theo hướng làm cho nguồn nước ngọt ngày càng trở nên 

khan hiếm, dẫn đến gia tăng tranh chấp nguồn nước giữa các quốc 

gia. (ii) Yếu tố chính trị đóng vai trò chi phối đối với quá trình hợp 

tác khai thác, sử dụng và giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc 

gia cho các mục đích phi giao thông thủy. 

3.2.2. Về lựa chọn biện pháp giải quyết tranh chấp 

Biện pháp giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia cho 

các mục đích phi giao thông thủy theo quy định của pháp luật quốc tế 

là rất đa dạng. Các biện pháp giải quyết tranh chấp này có thể được 

chia theo hai nhóm là: (i) Nhóm biện pháp phi tài phán trong đó bao 

gồm: đàm phán, trung gian, điều tra, hòa giải (Công ước về Nguồn 

nước quốc tế năm 1997 nhấn mạnh đến biện pháp điều tra thực tế 

(fact-finding); (ii) Nhóm biện pháp tài phán, tức là giải quyết tranh 

chấp nguồn nước liên quốc gia tại cơ quan trọng tài hoặc tòa án quốc 

tế. Thực tiễn quốc tế giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia 

cho các mục đích phi giao thông thủy cho thấy việc lựa chọn áp dụng 

biện pháp giải quyết tranh chấp phụ thuộc vào nhiều yếu tố và các 

bên liên quan tranh chấp có thể thống nhất lựa chọn một biện pháp cụ 

thể hoặc tiến hành đồng thời một số biện pháp để giải quyết tranh 



 

 

 

18 

chấp nguồn nước chung, tùy thuộc vào điều kiện, đặc điểm của tranh 

chấp, nhất là mối quan hệ giữa các bên. 

3.2.3. Về công tác chuẩn bị khi lựa chọn áp dụng biện pháp giải 

quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia tại cơ quan tài phán 

quốc tế 

Trong phần này, luận án rút ra bài học kinh nghiệm về công tác 

chuẩn bị khi lựa chọn áp dụng biện pháp giải quyết tranh chấp nguồn 

nước liên quốc gia tại cơ quan tài phán quốc tế. Trong đó, cần chú 

trọng xây dựng hệ thống tư liệu liên quan đến tranh chấp nguồn nước, 

bao gồm: (i) Thông tin, tài liệu về hiện trạng tranh chấp nguồn nước; 

(ii) Tư liệu về các quy định của pháp luật quốc tế về khai thác, sử 

dụng và giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia cho các mục 

đích phi giao thông thủy; (iii) Tư liệu phản ánh thực tiễn quốc tế giải 

quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia. Đồng thời, nghiên cứu kỹ 

lưỡng về quy chế hoạt động, trình tự, thủ tục, thẩm quyền và nghiên 

cứu ký về thực tiễn giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia 

của thiết chế tài phán đó.  
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Chương 4 

THỰC TRẠNG CƠ CHẾ GIẢI QUYẾT TRANH CHẤP  

NGUỒN NƯỚC SÔNG MÊ CÔNG VÀ KHUYẾN NGHỊ 

 

4.1. Hiện trạng khai thác, sử dụng nguồn nước sông Mê Công  

4.1.1. Khái quát đặc điểm tự nhiên, địa lý và tầm quan trọng của 

nguồn nước sông Mê Công 

Trong phần này, luận án tập trung phân tích khái quát một số 

đặc điểm tự nhiên, địa lý của sông Mê Công. Từ đó rút ra tầm quan 

trọng của sông Mê Công. Lưu vực sông Mê Công có khoảng 70 triệu 

người sinh sống (tương đương 1/3 tổng dân số 04 quốc gia Thái Lan, 

Việt Nam, Lào và Campuchia), 80% trong số đó là ở nông thôn với 

sinh kế và an ninh lương thực gắn chặt với hệ thống sông, trong đó hơn 

60% tham gia vào các hoạt động kinh tế liên quan đến nguồn nước tại 

đây và chịu ảnh hưởng của những biến đổi tại dòng sông Mê Công. 

Với Việt Nam, sông Mê Công có vai trò đặc biệt quan trọng, là con 

sông hình thành nên Đồng bằng sông Cửu Long, chi phối toàn bộ đời 

sống kinh tế - xã hội của cư dân các tỉnh, thành ở khu vực này.  

4.1.2. Hiện trạng khai thác, sử dụng nguồn nước sông Mê Công và 

một số đặc điểm đáng chú ý  

Trong nội dung này, luận án phân tích hiện trạng khai thác, sử 

dụng nguồn nước sông Mê Công tập trung ở hai loại hoạt động gây ra 

những tác động nghiêm trọng nhất đối với số lượng và chất lượng 

nguồn nước của con sông này là: (i) Hoạt động xây dựng các đập thủy 

điện, đặc biệt là việc xây dựng đập trên dòng chính; và (ii) hoạt động 

chuyển nước ra khỏi lưu vực. Hai loại hoạt động này đã ảnh hưởng 

nghiêm trọng đến lưu lượng nước của sông Mê Công ở cuối nguồn, 

nhất là vào mùa khô; đồng thời làm thay đổi đáng kể lượng phù sa 
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trong nước sông và sau mỗi con đập thì lượng phù sa lại giảm thêm 

một cách đáng kể. Nội dung phần này cũng trình bày về sự phản đối 

của chính phủ, cộng đồng dân cư, tổ chức phi chính phủ trong và ngoài 

khu vực đối với các hoạt động khai thác, sử dụng nguồn nước sông Mê 

Công của một số quốc gia phía thượng nguồn. 

Trên cơ sở đó, luận án rút ra đặc điểm đáng chú ý nhất của 

tranh chấp nguồn nước sông Mê Công là các chủ thể tham gia có sự 

chênh lệch lớn về sức mạnh, ưu thế của quốc gia và đặc điểm của 

mối quan hệ giữa các quốc gia liên quan tranh chấp.  

4.2. Thực trạng các quy định của pháp luật quốc tế có liên quan 

đến giải quyết tranh chấp nguồn nước sông Mê Công 

4.2.1. Công ước về Nguồn nước quốc tế năm 1997 

Phần này, luận án trình bày rõ quy định pháp lý của Công ước 

về Nguồn nước quốc tế năm 1997, trong đó tập trung phân tích Điều 

33 của Công ước quy định về việc giải quyết tranh chấp nguồn nước 

liên quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy. Từ đó rút ra đánh 

giá: Công ước về Nguồn nước quốc tế năm 1997 đã quy định khá 

toàn diện và cụ thể về cơ chế giải quyết tranh chấp nguồn nước liên 

quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy, tuy nhiên, các quy 

định của Công ước chỉ có thể áp dụng đối với các quốc gia là Thành 

viên Công ước khi phát sinh tranh chấp về việc giải thích hoặc áp 

dụng các điều khoản của Công ước.  

4.2.2. Hiệp định Mê Công năm 1995 

Luận án đã trình bày bối cảnh hình thành và nội dung Hiệp 

định hợp tác phát triển bền vững lưu vực sông Mê Công năm 1995 

(Hiệp định Mê Công năm 1995). Từ đó rút ra đánh giá: cơ chế giải 

quyết tranh chấp trong Hiệp định sông Mê Công năm 1995 cũng đề 

cao các nguyên tắc cơ bản của luật pháp quốc tế và các biện pháp giải 
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quyết hoà bình các tranh chấp khi xem xét giải quyết các khác biệt và 

tranh chấp nguồn nước sông Mê Công; tuy nhiên, các biện pháp giải 

quyết tranh chấp được áp dụng được giới hạn trong phạm vi Điều 34 và 

Điều 35 của Hiệp định sông Mê Công năm 1995 có rất nhiều bất cập.  

4.2.3. Một số điều ước quốc tế khu vực khác có liên quan 

Ngoài hai điều ước quốc tế về nguồn nước liên quốc gia được 

trình bày ở phần trên, luận án phân tích một số điều ước quốc tế khu 

vực cũng có thể đưa ra gợi ý về cơ chế giải quyết tranh chấp nguồn 

nước sông Mê Công như Hiệp ước Thân thiện và Hợp tác ở Đông 

Nam Á (TAC) và Hiến chương ASEAN. 

4.3. Một số khuyến nghị về giải quyết xung đột, tranh chấp 

nguồn nước sông Mê Công 

 4.4.1. Khuyến nghị chung 

Trong phần này, luận án khuyến nghị: 

- Về quan điểm giải quyết vấn đề nguồn nước sông Mê Công: 

(i) Bảo đảm cao nhất lợi ích quốc gia - dân tộc trên cơ sở các nguyên 

tắc cơ bản của Hiến chương LHQ và luật pháp quốc tế, bình đẳng, hợp 

tác, cùng có lợi; (ii) giải quyết các tranh chấp bằng các biện pháp hòa 

bình phù hợp với luật pháp quốc tế; (iii) kiên quyết, kiên trì đấu tranh 

bảo vệ vững chắc độc lập, chủ quyền quốc gia, giữ vững môi trường 

hòa bình, ổn định để phát triển; (iv) chủ động tham gia và phát huy vai 

trò của Việt Nam tại các cơ chế đa phương, đặc biệt là ASEAN, LHQ, 

APEC, hợp tác tiểu vùng Mê Công và các khuôn khổ hợp tác khu vực 

và quốc tế; (v) coi trọng phát triển quan hệ hợp tác, hữu nghị, truyền 

thống với các nước láng giềng; (vi) xây dựng chiến lược tổng thể bảo 

vệ và sử dụng bền vững nguồn nước sông Mê Công. 

- Về tăng cường công tác tuyên truyền ở cả trong và ngoài 

nước về vấn đề tranh chấp và giải quyết tranh chấp nguồn nước sông 
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Mê Công: Một là, tuyền truyền để thấy rõ và thống nhất nhận thức về 

xu hướng ngày càng phức tạp của vấn đề tranh chấp nguồn nước 

sông Mê Công. Hai là, tuyên truyền nâng cao nhận thức về hậu quả 

tranh chấp nguồn nước sông Mê Công. Trong đó, chú trọng tuyên truyền 

về tầm quan trọng của việc giải quyết hòa bình tranh chấp nguồn nước 

liên quốc gia; tuyên truyền về các biện pháp giải quyết tranh chấp nguồn 

nước liên quốc gia cho các mục đích phi giao thông thủy.  

- Về lựa chọn biện pháp có thể áp dụng để giải quyết tranh 

chấp nguồn nước sông Mê Công: lựa chọn biện pháp, cách thức giải 

quyết tranh chấp phải được xem xét một cách toàn diện, kỹ lưỡng, 

phù hợp tính chất phức tạp của tranh chấp, cân nhắc đến đặc thù của 

mối quan hệ giữa các bên liên quan tranh chấp và thực trạng cơ chế 

giải quyết tranh chấp ở khu vực để đảm bảo tranh chấp nguồn nước 

sông Mê Công có thể được giải quyết một cách hiệu quả nhất. 

4.4.2. Khuyến nghị một số biện pháp cụ thể  

Luận án khuyến nghị một số biện pháp trước mắt Việt Nam cần 

tích cực tăng cường hợp tác song phương với các quốc gia Tiểu vùng; 

đồng thời chủ động tham gia và thúc đẩy sự hợp tác trong khuôn khổ 

các cơ chế hợp tác hiện có trong Tiểu vùng Mê Công để củng cố môi 

trường hòa bình, hợp tác phát triển giữa các bên liên quan. 

Đồng thời chú trọng triển khai các biện pháp lâu dài: thúc đẩy 

củng cố cơ sở pháp lý quốc tế về giải quyết tranh chấp nguồn nước 

sông Mê Công; chuẩn bị chu đáo hệ thống thông tin, tài liệu phục vụ 

cho quá trình giải quyết tranh chấp nguồn nước sông Mê Công; hoàn 

thiện pháp luật trong nước liên quan đến giải quyết tranh chấp nguồn 

nước liên quốc gia 
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KẾT LUẬN 

Nước ngọt có vai trò sống còn đối với sự tồn tại và phát triển 

của loài người. Trong khi đó, hầu hết các nguồn nước ngọt được chia 

sẻ bởi nhiều quốc gia và quá trình sử dụng, khai thác thiếu hợp lý của 

các bên dẫn đến phát sinh tranh chấp nguồn nước; đồng thời do chịu 

tác động của yếu tố chính trị khiến cho tranh chấp nguồn nước ngày 

càng trở nên gay gắt. Trong khi đó, pháp luật quốc tế về nước vẫn đang 

trong quá trình hoàn thiện, do đó việc hợp tác khai thác, sử dụng, quản 

lý và giải quyết tranh chấp nguồn nước giữa các quốc gia vẫn là vấn đề 

hết sức cấp thiết. 

Qua quá trình nghiên cứu đề tài, luận án có thể rút ra các kết 

luận sau đây: 

1. Về tình hình nghiên cứu liên quan đến đề tài, qua nghiên 

cứu các thông tin, tài liệu trong và ngoài nước, mặc dù đã có nhiều 

công trình nghiên cứu liên quan đến đề tài luận án, nhưng các công 

trình này hoặc chủ yếu đề cập đến vai trò của các điều ước quốc tế 

trong việc củng cố các nỗ lực hợp tác khai thác, sử dụng nguồn nước 

liên quốc gia; hoặc phân tích về một số thực tiễn quốc tế về giải 

quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia cho các mục đích phi giao 

thông thủy. Đối với nguồn nước sông Mê Công, các công trình 

nghiên cứu chủ yếu bàn về thực trạng tranh chấp nguồn nước và tác 

động đến kinh tế - xã hội của các nước trong tiểu vùng; các phân tích 

kỹ thuật và tác động của việc các nước thượng nguồn xây dựng các 

công trình thủy điện và công trình chuyển nước ra khỏi lưu vực; các 

cơ chế hợp tác ở tiểu vùng sông Mê Công. Vì thế, còn nhiều nội dung 

về giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia chưa được giải 

quyết thấu đáo, đặc biệt là chưa có công trình nào luận giải một cách 

thấu đáo, toàn diện các quy định của pháp luật quốc tế về vấn đề 
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tranh chấp và cơ chế giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia 

cho các mục đích phi giao thông thủy như khái niệm, đặc điểm tranh 

chấp và cơ chế giải quyết tranh chấp, các nguyên tắc và biện pháp 

giải quyết tranh chấp; phân tích có hệ thống về thực tiễn giải quyết 

tranh chấp nguồn nước liên quốc gia cho các mục đích phi giao thông 

thủy và rút ra bài học kinh nghiệm. Đối với tranh chấp nguồn nước 

sông Mê Công, chưa có công trình nào đi sâu phân tích thực trạng cơ 

chế giải quyết nguồn nước công Mê Công và đưa ra các khuyến nghị 

cho Việt Nam về khả năng giải quyết tranh chấp nguồn nước sông 

Mê Công trong tương lai.  

2. Bám sát mục tiêu, nhiệm vụ đặt ra và trên cơ sở kết quả 

khảo sát tình hình nghiên cứu trong và ngoài nước có liên quan đến 

đề tài luận án, luận án  đã tập trung làm rõ một số nội dung lý luận và 

thực tiễn quốc tế về tranh chấp và cơ chế giải quyết tranh chấp nguồn 

nước sông liên quốc gia; thực tiễn tranh chấp và cơ chế giải quyết 

tranh chấp nguồn nước sông Mê Công. Trong đó, đã đưa ra khái niệm về 

tranh chấp và cơ chế giải quyết tranh chấp nguồn nước sông liên quốc 

gia; những đặc điểm của tranh chấp; làm rõ một số nguyên tắc chung và 

nguyên tắc đặc thù về giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia... 

Trên cơ sở đó, luận án đã đưa ra một số khuyến nghị cho Việt Nam để 

giải quyết tranh chấp nguồn nước sông Mê Công, đảm bảo quyền và lợi 

ích hợp pháp của Việt Nam trong bối cảnh con sông này đang ngày càng 

đứng trước nguy cơ bị gây hại nghiêm trọng.  

3. Kết quả nghiên cứu đề tài luận án góp phần bổ sung lý luận 

về giải quyết tranh chấp nguồn nước liên quốc gia. Tuy nhiên, còn 

một số vấn đề cần tiếp tục được nghiên cứu, làm rõ. 
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